in AFZ Nr. 18/1991, 3. 1945 bis 1947,
berichtete Kiew Gber “... eine zunshimen-
de, deutiich sichtbare (sicl) Drehwilch-
sigkeit in Fichtenbestédnders ... gine neue
Erscheinung mit Zzunehmender Tendenz
seif ca. 1984 ..." Er hielt es durch seine
Untersuchungen fir belegt, ... daB
Drehwuchs und Wulstbifdung durch stark
gefihrte Durchforstungen begiinstigt wer-
den ... es besteht eine Korrslation zwi-
schen den Schadbildern uhd der Jahr-
ringstérke ..” Kiew zog damals den Schiuf3
“.. die bisher gelibte starke Auslese-
durchforstung vermindert nicht nur die
Stabilitdt, sie fihrt auferdem noch zu
Weriverluster: ... eine waldbauliche Alter-
native bestehi in einer Pflegekelte mit
ungleichméBiger Behandiung schon im
Dickungsstadium und Ubergang zur
Gruppendurchforstung...”

Gegen diese Aussagen, die dem aktu-
elien Wissensstand-zum Thema Fichten-
pllege véllig widersprachen, haben wir in
der AFZ Nr. 22/1991 (Mosanpt) und in der
AFZ Nr. 26/1991 (Kenk) Stellung bezogen.
Bemangel haben wir vor allem die un-
brauchbare Untersuchungsmethode und
die unzulassigen Schluffolgerungen. KLem
nimmt diese Kritik in der AFZ Nr. 8/1992
zum AnlaB fir weitere AusfGhrungen. In
einer nochmaligen, allerdings auch leiz-
ten Stellungriahme ist hierzu folgendes
anzumerken.

Unsinnige, nichi nur
niedrige Korrelationskoeffizienten

Der tatsachliche Faserveriauf in Baumen

lassig nur {iber eine geeignete Probenah-
me an gefdliten Baumen ermitielt und
dannin Beziehung zu anderen Baummerk-
malen wie z. B. zur Jahrringbreite gesetzt
werden. Die visuelié Beurteilung von Un-
regelmaBigkeiten an der Stammantel-
flache, die Messung einer “Abwseichung in
1 m Hohe vom Stock aus” {also im Bereich
der Wurzelanldufe!) ist keine geeignete
Methode, um den Drehwuchs zu bestim-
men. Den auf diese Weise ermittelten
“Drehwuchs” in Beziehung zu sefzen zur
Jahrringbreite, zur Exzentrizitat der Krone
sowie zum Bestockungsgrad (1) ist abso-
lut unsinnig. Wenn Kiem dann noch aus-
fahrt “... frotz niedrigem Korrelationsko-
effizient ist die Zunahme von wulstigem
Drehwuchs in Abhéngigkeit von der Jahr-
ringstérke unbestritten..”, bewegt er sich
weit ab vom Feld rationaler Problemsicht
und wissenschaftlicher Arbeitsweise.
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kann methodisch einwandfrei und zuver-

Hohere Siabititat
von Fichienbestinden

Wenn nach Kiem “... die vorrangige Aufga-
be der Pflegeeingriffe darin bestehern soll-
te, jede sich bietende strukturelle Vielfalt
zu forder?, so widerspricht dies denaner-
kannten Regeln der Fichtenerziehung und
auch den vislfaltigen Zielsetzungen unse-
rer Forstwirischaft. Es sei hier aur auf die
Ausfifrungen von Scrmpt-Voar (2) ver-
wiesen! “Als gesicherte Erkenninis gill,
daB groBkronige Fichten vitaler und damit
resistenter gegen Umweltbelastungen
sind.” Denn “... mit weiferen Filanzver-
banden, intensiver Jungbestandspfiege
und gestaffelter Durchforstung wird der
Forderung nach Weitstand in der Jugend
zur Erhéhung der individuellen Stabilitét
gegentber Schneebelastung und nach
gleichmafigem Besitandssschiu3 in den
Altbastanden zur Erhbhung der kollekti-
ven Stabilitét gegentiber Sturm Rechnung
getragen (s. auch 3} .." {2).

Wird die Erhéhung der Stabilitdt von
Einzelbdumen zum Ziel gesetzt, so fihrt
an Z-Stamm-orientierten Durchiorstungs-
strategien jedenfalls kein Weg vorbei.

Kiew irrt, wenn er annimim, daf3 die Z-
Baum-orientierte Auslesedurchforstung
einengleichfdrmigen Endbestand anstrebt.
Das Ziel ist sine cptimale Stabilitit und
Werterzeugung von Einzelbdumen. Des-
halb milssen die Durchforstungseingriffe
bei der Z-Baum-orientierten Durchforstung
auf die {vor)herrschenden Baume kon-
zendriert werden. Indifferente Bestandes-
gheder bleiben zunéchst weitgehend er-
halten. Somit bleibt die Durchmesser-
spreitung langer erhalten als z. B. bei der
Niederdurchforstung. Die Durchmesser
der Endbesténde differieren nach wie vor
verhaltnismaBig stark, allerdings auf ei-
nem erfreulicherweise um ca. 5 cm hohe-
ren Niveau!

Krem verrdt nieht, wie er seine Strukiur-
vorstellungen und die zur Verbesserung
der Verankerung notwendige frihe Frei-
stellung insbesondere der potentiellen
Endbestandsbaume (nach (4)) miteinan-
derin Einkiang bringen will. Seine Vorstel-
lungen von einer sténdigen Stufigkeit der
Fichtenbestdnde auf leistungsfahigen
Standorien widersprechen allen prakti-
schen Erfahrungen.

Der Aufbau Biterer Fichtenbestande ist
bekanntlich in hohem MaBe vom Standott
abhangig: “In gréBerer Meereshdhe, in
héherer geografischer Breite oder auf
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en in erster Linie auf vermehr-
sin. Und die Astung von Fich-
ilen Standorten erscheint 6ko-
rnvoll, aber nur bei fridher Z-
ausivahlund entsprechender Beglin-

geringen Standortan wrsie
ten keine groffen Baumbd
sténde sind licht gestsiit. die.
messer daher hoch. Be
des Einzelbaumes wirg ai
iat des Waldes gegen St
erreicht” (2. :

Gefragt sind Konzept
hen Fichtenwirischafttirp
orte und Wirlschaftszisle
gung speziell aus Bergy
ter Vorstellungengufvh s
kréiftige Standorte mitGicie
arscheint wenig hilfreinh.

erzeple tir dis Praxis

jermiutet, daB die Empfehiung “...
nische und standortsékologische
le sprechen eindeutig fir eine
ndungsdichte von 1000 bis 1500
in. pro ha eine frihzeitige
estzndspflege und eine rechizeitige

Hohe Radialzuwichsze

Die Hadialzuwdchse: harise
vorherrschender Fichisn gin
Behandlung bekanniliciinur
zu beeinflussen. In den {tng
phasen spielt hier der Sian

tigste Rolle.

Die von Kiem angegsbens
breften {ber 7 mm wurden
uns festgestellten erhdhten |
auf schwachen bis miltlaren
nig, sondern allenfalls ggie
extrem gut versorgien. (Laubh
orten erreicht. :

Hier ist zu frager, worii sie
die Jahre unmitislbar vor i
s0 stark unterscheider, dafl &
nach Meinung von KuLe aligat
aliem schiagariig sinssizende
tumsanomalien” erklar werts

Den {Wieder-jAnstieg de
wachstums nach 1983 ais Bel
neuartig erhéhtes Fichtenwao
1984 anzuflhren und &
anthropogenen Einfllissen 2
{wie KLew as tut) bedeutsi @l
fiihrung’, deren Logik im dun

Unangebrachte undfoder
unvolisidndige Zitale

Kie zieht fiir seine Erwidan
Faflen Zitate heran, die rhit de
ten Sachverhalt nichts ziziun
verkiirzt wiedergegebert sind.
sind, wenn er Untersuchunge
besténden als Begrindung
re Stabilitdt gruppenweiss
differenzierter Fichtenbesh
Oder wenn er Forschungssig
Caspant “... ain vermehries A
RiBschaden an (beraus yigk
mit breften Jahrringen gerinige
..." heranzieht, gleichzeitig 80

rsarung im bayer. Staatswald bil-
i m.E. Art. 2 des bayerischen
uizgeselzes, indem es in Abs. 1
"Okologisch besonders wert-

iuristischen Personen des 6f
echis dienen vorrangig Natur-
ke,

> argénzt: "Alle natirlichen und
Schen Personen haben durchihr Ver-
a2y beizutragen, daf3 die natiiri-
Hilisquellen und die Lebensgrund-
] Tier- und Pflanzenweit sowsit

udie zur Durchfihrung einer Waldbiotopkartierung in Bayern” von
Urscrik 1983 begonnen. Vorausschauend hatte diese Studie damals
rische Staatsministerium fiir Landesentwicklung und Umweltfragen in
eben. Die Methodenbeschreibung istim Artikelin AFZ 3/1992 5. 153
osAnDL, Huckpesorer und STrausinges (1) im Literaturverzeichnis erwéhnt,
| hicht die Pilotstudie selbst. Aus dieser Pilotstudie wird ersichtlich, daf3

Z-Baum-origntierte Auslesedurchfor-
stung...” zwar einem theocretischen Modeli
{welchem?} gerechi werden , die (seine?)
praktische Erfahrung es aber gebiste, ei-
nem soclchen Vorschiag nicht zu folgen.
Damit zeigt er seine geringe Vertrautheit
mit dem akiuelien Stand der Fichtenwirt-
schaft. Denn &hnliche und z. T. noch
baumzahlarmere Konzepte werden mit
guten Grinden und berzeugenden Er-
gebnissen seit fangem z. B. bei unseren
Nachbarn in Frankreich, Bslgien oder
GroBbritannien realisieri.

Gefragt ist nach Scemipr-Voar {2) eine
naturnahe Fichtenwirtschaft. Diese zeich-
net sich dadurch aus, dal3 Fichten nur auf
geeigneten Standorien vorgesehen wer-
den. Sie setzt die Verwendung der richti-
gen Herklnfte voraus und gibt Raum fir
Mischbaumarten. Durch eine den Ge-
sichispunkien Stabilitdtund Quaiitat Rech-

. - Yok ungenau (siehe dazu auch AFZ 1/1992, Schwerpunkiheft
ibiciopkartierung in Baden- Wiirttemberg®). Zer e erwdhnt diese Arbeft in

wie miglich erhalten und gegebenentfails
wiederhergesteilt werden”. Auch § 2 des

- Bundesnaturschutzgeseizes, der in Bay-

ern direkt git, nennt ausdriickiich den
Schutz von wildlebenden Tieren und Pfian-
zen und ihrer Lebensraume.

So gibt es jedenfalls fir den Staaiswald
in Bayern keine irgendwie geariete
Rechisunsicherheit zur Durchflibrung ei-
ner Kartierung von wertvollen Biotopen im
Wald. Wenn man diese durch Geselz
festgelegte Verpflichiung ernst nimmt, ist
sine Ansprache dieser Biotope im Gelén-
ds ebenso unumgéanglich wis ihre textliche
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nung tragende Behandlung soil ein
H6chstmal an Wertlsistung errsicht wer-
den.

Diesen Anforderungen einer naturna-
hen Fichtenwirtschaft wird derzeit am be-
sten die Z-Baum-crientierte Ausissss
durchforstung gerecht.

Georg Kenk und Reinhard Mosand! %}

FLFD Dr. G. Kenk lsitet die Abt. Waldwachstirs der
FVA Baden-Wdrtiermberg, FD Dr. B, Mosandl Igitet
das bayerische Forstamt Selb.
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und kartenmaBige Erfassung eine zwin:
gende Notwendigkeit.

Vor diesem rechtlichen und fachlichen
Hirdergrund sind die Ausfihrungen von
ZenLe aufgrund der vielen Seltenhighe auf
seine Kollegen, die in den Nalurschutz-
behérden tétig sind, und der nicht Ober-
zeugenden fachlichen Begriindung filr die
generelle Ablehnung einer Waldbiotop-
kartierung unversténdtich. ZenLe sorgl zwar
als Verantwortlicher auch fUr forstpolitische
Fragen dafiir, daB sehr schéne und fach-
lich fundierte Broschiren zum Thema “Ar-
tenschutz im Wald” erstelit und veréffent-
licht werden, aber wenn es um die Um-
setzung dieser Belange und um die ent-
sprechenden KonsequenzenimWaldgeht,
sind ihm viele Forstieute in den Forstam-
tern und in den Forstdienstbezirken weh
voraus. Sie setzen in vorbildlicher Art und
Weise und oft in persdnlicher Verantwor-
tung Belange des Naturschutzes und der
Landschafispflege um.

Beispiel hierfiir ist auch der Artikel von
Mosanow et al., sie unterbreiten darin Vor-
schiage, wie die Belange des Naturschut-
zes und der Landschafispflege in staatli-
chen Forstamiern sinnvoll beriicksichtigt
werden kénnen und haben dazu die Me-
thode der "Biotoppliegeplanung” entwik-
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